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Kritéria pre vyber projektov

Poskytovatel

Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky ako riadiaci organ pre Program Slovensko 2021 — 2027

Cast’ Programu Slovensko 2021 - 2027, na ktoru sa kritéria pre vyber projektov uplatiuju
Opatrenie 3.2.3 Odstranenie klu¢ovych uzkych miest na cestnej infrastruktire a zlepSenie regionalnej mobility prostrednictvom modernizacie

a vystavby ciest Il. a lll. triedy

Vyluéujuce kritéria podrla ¢lanku 73 nariadenia o spoloénych ustanoveniach

1. Projekt je v sulade s Chartou zakladnych prav EU, zabezpeéuje a presadzuje rodovii rovnost, nediskriminaciu a pristupnost’ pre osoby so zdravotnym postihnutim (¢lanok 9 a ¢lanok 73 ods.

1 nariadenia o spoloénych ustanoveniach)?

Predmet postidenia Vysledok Slovny komentar
Navrhovany projekt je v stlade s Chartou zakladnych prav EU, zabezpeduje a presadzuje
rodovu rovnost, nediskriminciu a pristupnost pre osoby so zdravotnym postihnutim,
konkrétne:
Posudzuje sa, & projekt dodrziava zakladné prava a stlad s Chartou zakladnych prav EU, - navrhovany projekt zabezpeluje dodrziavanie zakladnych prav asulad s Chartou
zohladfiuje a presadzuje rovnost muzov a Zien, uplatiuje a zaclefiuje hladisko rodovej rovnosti, anolnie zakladnych prav EU,

zabrafuje akejkolvek diskrimindcii a zohladfiuje pristupnost pre osoby so zdravotnym
postihnutim v sulade s ¢l. 9 Dohovoru OSN o prévach 0séb so zdravotnym postihnutim.

- v navrhovanom projekte je zohladfiovana a presadzovana rovnost muzov a Zien, uplatiuje
a zaClefiuje sa hladisko rodovej rovnosti,

- v navrhovanom projekte su prijaté opatrenia na zabranenie akejkolvek diskriminécie,

- navrhovany projekt zabezpeCuje a zohladfuje pristupnost pre osoby so zdravotnym
postihnutim.

2. Ak sa projekt zacal realizovat’ este pred predlozenim ZoNFP, dodrzalo sa uplatnitelné pravo (¢lanok 73

ods. 2 pism. f) nariadenia o spoloénych ustanoveniach)?

Predmet postdenia Vysledok Slovny komentar
Ak sa projekt zagal realizovat este pred prediozenim ZoNFP plati, Ze: Boli dodrZané podmienky stanovené v ¢lanku 63 odsek 2, 6, 7, 8 (s vynimkou podra ¢l. 20
e boli dodrzané podmienky stanovené v ¢lanku 63 odsek 2, 6, 7, 8 (s vynimkou podfa ¢l. ano od§. 1 pism. b)) ngriadenig 0 spoloénych ustanpveniach a . . o .
20 ods. 1 pism. b)) nariadenia o spolo¢nych ustanoveniach; ak je to relevantné, uplatnitelne pravidia Statnej pomoci umozfiuju zacatie realizcie projektu
e uplatnitelné pravidla Statnej pomoci umozAuji zadatie realizacie projektu pred predlozenim ZoNFP.
pred prediozenim ZoNFP; nie Projekt sa zadal realizovat pred predlozenim  ZONFP  anebola dodrzana

potom je vysledkom posudenia ,&no".

podmienka/podmienky stanovené v ¢lanku 63, odsek......




V opaénom pripade je vysledkom posudenia ,nie*.

alebo uplatnitené pravidia Statnej pomoci neumoZziuju zacatie realizacie projektu
pred predloZenim ZoNFP.




|. VECNE HODNOTIACE KRITERIA

KRITERIA PRE VYBER PROJEKTOV - HODNOTIACE KRITERIA

pre hodnotenie Ziadosti o NFP v ramci Programu Slovensko (dalej aj ,P SK*)

SPECIFICKY CIEL: RSO3.2. ROZVOJ A POSILNOVANIE UDRZATELNEJ, INTELIGENTNEJ A INTERMODALNEJ VNUTROSTATNEJ,
REGIONALNEJ A MIESTNEJ MOBILITY ODOLNEJ PROTI ZMENE KLIMY VRATANE ZLEPSENEHO PRISTUPU K TEN-T A

CEZHRANICNEJ MOBILITY (EFRR)

Opatrenie 3.2.3 Odstranenie kl'i€ovych uzkych miest na cestnej infrastruktire a zlepSenie regionalnej mobility prostrednictvom
modernizacie a vystavby ciest Il. a lll. triedy

DOPYTOVO-ORIENTOVANE PROJEKTY

a) Vylucujuce kritéria

3. Finanéna stranka projektu

P.c. Kritérium

Predmet hodnotenia

Typ kritéria

Hodnotenie

Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Vecnda opravnenost’
vydavkov projektu -
obsahova opravnenost,
ucelnost a ucinnost

3.1

Posudzuje sa, ¢i su ziadané vydavky
projektu vecne (obsahovo)
opravnené v zmysle riadiacej
dokumentacie P SK upravujucej
oblast opravnenosti vydavkov, resp.
vyzvy, €i su ucelné z pohladu
dosahovania stanovenych cielov
projektu (t.j. Ci su
potrebné/nevyhnutné na realizaciu
aktivit projektu) a & spinaju zasadu
ucinnosti (t.j. plnenie stanovenych
ciefov a dosahovanie planovanych
vysledkov).

Pozn.: V pripade identifikacie
neopravnenych vydavkov projektu
sa v procese odborného hodnotenia
vySka  celkovych  opravnenych
vydavkov projektu adekvétne zniZi.

Vylu€ujuce
kritérium

ano

70% a viac finan¢nej hodnoty ziadatelom narokovanych celkovych
opravnenych vydavkov projektu je vecne opravnenych (obsahova
opravnenost, ucelnost a ucinnost).

nie

Menej ako 70% financnej hodnoty Ziadatefom narokovanych
celkovych opravnenych vydavkov projektu je vecne opravnenych
(obsahova opravnenost, ucelnost a ucinnost).

OH posudzuje najma informacie uvedené v ZoNFP a prilohe Rozpod&et projektu.




OH posudzuje obsahovu/vecnu stranku jednotlivych vydavkov na vSetkych Urovniach podrobnosti rozpoctu. V ramci hodnotiaceho kritéria sa jednotlivé vydavky hodnotia z nasledovnych
aspektov:

e musia priamo suvisiet' s opravnenymi aktivitami,

e musia byt v stlade so zoznamom opravnenych vydavkov uvedenych vo vyzve na predkladanie ziadosti o NFP,

e navrhované vydavky musia byt i€elné z pohladu dosahovania stanovenych cielov projektu (t.j. i su potrebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu),
e navrhované vydavky musia spifiat' zasadu Gé&innosti (t.j. zabezpeduju pinenie stanovenych cielov a dosahovanie planovanych vysledkov).

V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov projektu na zaklade uvedenych kritérii OH identifikuje jednotlivé vydavky a znizi vysku celkovych opravnenych vydavkov projektu ich
zaradenim do neopravnenych vydavkov. Po vyhodnoteni vSetkych vydavkov OH zosumarizuje vysledky hodnotenia a priradi hodnotenie (ano/nie) v zavislosti od toho ¢i bolo 70% a viac,
resp. menej ako 70% finan¢nej hodnoty narokovanych definovanych celkovych opravnenych vydavkov projektu vyhodnotenych ako vecne opravnenych z pohladu kritérii obsahovej
opravnenosti, ucelnosti a u¢innosti.

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a sucasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantni éast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni vylu€ujuceho kritéria, a to v pripade kladného ako aj negativneho
hodnotenia.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Posudzuje sa, €i navrhnuté vydavky
projektu splfiaju podmienku
hospodarnosti a efektivnosti a &i

zodpovedajd obvyklym cenam v Viac ako 75% Ziadanych vydavkov projektu je hospodarnych a

Efektivnost a danom mieste a Case. - . . ) . N
. , Vylu€ujuce . efektivnych a zodpoveda obvyklym cenam v danom ¢ase a
3.2 | hospodarnost e ano . T : .
. . i . kritérium mieste a splfia ciel minimalizacie nakladov pri dodrzani
vydavkov projektu. Uvedené sa overuje

prostrednictvom stanovenych pozadovanej kvality vystupov.

benchmarkov (mernej investi¢nej
narocnosti projektu) a/alebo
finanénych limitov, prip.




zrealizovaného verejného
obstaravania, vykonaného
prieskumu trhu alebo dalSich
nastrojov na overenie
hospodarnosti a efektivnosti
vydavkov (napr. znalecky posudok).

Pozn.: Prekroc¢enie referenénej
hodnoty benchmarku a/alebo
finan¢nych limitov bez relevantného
a overitelného odévodnenia bude
vyhodnotené ako nesplnenie 25% a viac ziadanych vydavkov projektu nie je hospodarnych
uvedeného hodnotiaceho kritéria. nie a/alebo efektivnych, nezodpoveda obvyklym cenam v danom

V pripade prekrocenia stanovenych Case a mieste, nesplia ciel minimalizacie nakladov pri dodrzani
finan¢nych limitov alebo v pripade pozadovanej kvality vystupov.

konkrétnych vydavkov, ktoré budu
nadhodnotené (max. do vysky 25%
Ziadanych vydavkov projektu), budu
tieto vydavky zniZzené a projekt
nebude diskvalifikovany.

Pri posudzovani hospodéarnosti a
efektivnosti vydavkov projektu sa
berie do tvahy vyska vydavkov
projektu po ich pripadnom znizeni
OH.

OH posudzuje najmé informéacie uvedené v &astiach ZoNFP: Sposob realizacie aktivit projektu, Rozpo&et projektu, priloha Rozpo&et projektu, priloha Podklady k rozpoétu projektu.

V ramci hodnotiaceho kritéria sa jednotlivé vydavky hodnotia z nasledovnych aspektov:
- dodrzanie jednotlivych percentualnych a finan¢nych limitov na uréené typy vydavkov a pripadne benchmarkov na realizaciu ucelenych aktivit,
- primeranost mernych mnozstiev vydavkov z pohladu nevyhnutnosti pre realizaciu aktivit projektu,

- Ci su jednotkové ceny identifikované na zaklade doveryhodného prieskumu trhu/ prieskumu trhovych cien, relevantného znaleckého posudku, uzatvorenej zmluvy, rozpoctu
overeného autorizovanou osobou alebo inych podkladov.

OH vyhodnoti, & navrhnuté vydavky projektu spifiaju podmienku hospodarnosti a efektivnosti a & zodpovedaiju obvyklym cenam v danom mieste a &ase preukazanymi niektorym z vyssie
uvedenych spbsobov. Pri overovani hospodarnosti OH postupuje v zmysle dokumentu CKO - Priru¢ka k opravnenosti vydavkov pre programové obdobie 2021-2027. OH v zavislosti
od druhu vydavku identifikuje, i na hodnotené vydavky projektu bude aplikovat percentualne/finan¢né limity a /alebo benchmarky, bude hodnotit kritérium podla zrealizovaného
verejného obstaravania, prieskumu trhu a/alebo podla expertizneho posudenia (napr. odborny posudok/ukon znalca), alebo inym spdsobom uvedenym v Prirucke k opravnenosti
vydavkov pre programové obdobie 2021-2027.

Limit vydavkov je definovany ako maximalny limit na drovni:

- jednotkovych vydavkov v ramci priamych aj nepriamych vydavkov,
- skupin vydavkov (napr. percentudlny limit na nepriame vydavky z priamych vydavkov).



V pripade finanénych a percentualnych limitov, ktoré sa vztahuju na konkrétne typy vydavkov (napr. nakup stavieb a pod.), su stanovené konkrétne hodnoty v prilohe 4 vyzvy. V pripade
prekro¢enia stanovenych finanénych a percentualnych limitov OH vyhodnoti vydavky nad stanoveny limit ako neopravnené a bude adekvatne znizena vyska vydavku do Urovne
limitu.

Prieskum trhu/prieskum trhovych cien je definovany ako €innost, pri ktorej ziadatel zisti a vyhodnoti informacie o aktualnych cenach tovarov, prac alebo sluzieb na trhu v danom
Case a v danom mieste. Prieskum trhovych cien sa vykonava s cielom stanovenia cien v rozpocte projektu. Prieskum trhu sa vykonava za ucelom ziskania PHZ a predklada sa
v pripade, ze VO v Case predlozenia ziadosti o NFP nebolo ukon&ené.

V pripade stavebnych prac (nezrealizované verejné obstaravanie) OH overuje hospodarnost vydavkov predloZzenym rozpoc¢tom stavby vypracovany autorizovanou osobou podla
zakona €. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni neskorSich predpisov

V pripade zrealizovaného verejného obstaravania (platna a uc¢inna zmluva s dodavatelom) OH overuje dodrzanie percentualnych a finan¢nych limitov a/alebo cien stanovenych na
zaklade expertizneho posudenia porovnanim cien uvedenych v zmluve s dodavatelom s cenami uvedenymi v rozpocte projektu. Ak boli ceny uvedené v rozpocte projektu vyssie ako
ceny uvedené v zmluve, alebo ak tieto ceny su vySSie ako limity vydavkov stanovené vo vyzve alebo ak su tieto ceny vySSie ako ceny stanovené na zaklade expertizneho posudenia,
OH znizi tuto polozku.

V pripade, ak OH hodnoti hospodarnost’ a efektivnost vydavkov projektu na zaklade vlastnych odbornych skusenosti, presne popiSe postupy a zdévodnenie daného hodnotenia.

OH overi spravnost vstupnych udajov pre vypocet, ktoré su uvedené v rozpocte projektu. Musi byt zohladnena aj skutoCnost, ¢i Ziadatel je, alebo nie je platcom DPH. V pripade, ak nie
je platcom DPH, sumy musia byt uvedené s DPH. V pripade, ak je platcom DPH, sumy musia byt uvedené bez DPH (v zavislosti od typu vydavkov).

Cielom hodnotenia je posudit, ¢i je dodrzany princip minimalizacie nakladov pri dodrzani pozadovanej kvality a rozsahu vystupov. V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov
projektu na zaklade uvedenych kritérii OH znizi vySku celkovych opravnenych vydavkov znizenim vysky jednotlivych opravnenych vydavkov, znizenim mernych mnozstiev jednotlivych
opravnenych vydavkov alebo ich zaradenim do neopravnenych vydavkov v celej vyske.

Po vyhodnoteni vSetkych vydavkov sa pri posudzovani hospodarnosti a efektivnosti vydavkov projektu berie do Gvahy vyska vydavkov projektu po ich pripadnom znizeni odbornym OH.
Ak odborny OH identifikuje neopravnené vydavky, je povinny konkrétne zdévodnit’ pre€o vydavky oznacil za neopravnené. Ak identifikované vecne neopravnené vydavky tvoria 25% a
viac finanénej hodnoty Ziadatelom definovanych celkovych opravnenych vydavkov projektu po ich pripadnom znizeni odbornym OH, navrhnuté vydavky projektu nespifiaji podmienku
efektivnosti a hospodarnosti vydavku projektu a nasledne OH priradi odpoved nie.

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a si¢asne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny popisat’ a uviest v ¢asti Komentar ku kazdému z pomocnych nastrojov na overenie hospodarnosti vydavkov konkrétny
spbsob, ako overil podmienku hospodarnosti a efektivnosti vydavkov a €i zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste a ase (napr. na zaklade stanoveného benchmarku, finanénych
limitov, zrealizovaného VO, vykonaného prieskumu trhu, resp. na zaklade inych nastrojov na overenie hospodarnosti a efektivnosti vydavkov). OH je povinny v ramci komentara
v hodnotiacom harku uviest pre vSetky typy vydavkov, ktoré vyhodnocoval, slovny popis dévodov vyhodnotenia daného hodnotiaceho kritéria, pricom dévody popiSe ¢o najvecnejSie a
argumentaéne ich podlozi aj s odvolanim sa na konkrétne pravidla, t.j. konkrétne Ciselné hodnoty posudzovanych finanénych a percentualnych limitov, benchmarkov, inych vydavkov,
resp. odvolanim sa na konkrétne pravne predpisy (tam, kde je to relevantné) atd’, ktoré boli posudzované v ramci overovania efektivnosti a hospodarnosti vydavkov a uvedie vysledok
posudenia. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.
Pri vyhodnoteni kritéria ,,Efektivnost’ a hospodarnost’ vydavkov projektu®, je OH povinny vykonat samostatné overenie dodrzania principu hospodarnosti a nie je opravneny spoliehat’
sa len na dokumentaciu predlozenu ziadatelom. OH je povinny v ramci komentara v hodnotiacom harku uviest' a popisat ku kazdému z pomocnych nastrojov na overenie hospodarnosti
vydavkov konkrétny spdsob jeho overenia, t.j. ako overil podmienku hospodarnosti a efektivnosti vydavkov a podmienku &i vydavky zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste a
Case (napr. na zaklade stanoveného benchmarku, financnych limitov, zrealizovaného VO, vykonaného prieskumu trhu alebo na zaklade inych nastrojov na overenie hospodarnosti
a efektivnosti vydavkov). Vo vztahu k preskimaniu hospodarnosti jednotlivych typov vydavkov je OH povinny v komentari v hodnotiacom harku uviest' pre vSetky typy vydavkov, ktoré
vyhodnocoval, slovny popis dévodov vyhodnotenia daného hodnotiaceho kritéria, pricom dovody popiSe €o najvecnejSie a argumentacne ich podloZi aj s odvolanim sa na konkrétne
6



pravidla, t.j. konkrétne €iselné hodnoty posudzovanych finan€nych limitov, benchmarkov, percentualnych limitov, inych vydavkov, resp. odvolanim sa na konkrétne pravne predpisy (tam,
kde je to relevantné) atd'., ktoré boli posudzované v ramci overovania efektivnosti a hospodarnosti vydavkov a uvedie vysledok posudenia. OH je povinny zabezpe it uchovavanie
dokumentacie aj vSetkych podkladov z vykonaného posudenia hospodarnosti vydavkov.

OH kvalifikovanym posudenim posudzuje adekvatnost™ rozpoétu v kontexte projektu ako celku. V pripade, Ze v ramci odborného hodnotenia sa posudzuje hospodarnost vydavkov,
posudzuje ich OH v nasledovnom rozsahu:

- ak ide o vydavky, ktoré nie su predmetom VO alebo obstaravania, odborny OH posudi hospodarnost narokovanych vydavkov na zaklade svojej odbornosti, skusenosti a znalosti.
Pri posudzovani vychadza z dokumentacie od ziadatela (napr. prieskumy trhu, podklady preukazujuce mzdovu politiku ziadatela, opisu projektu). V pripade, Zze ma pochybnosti
o dostato¢nosti? podkladov od Ziadatela a o hospodarnosti predmetnych vydavkov uplatni vlastné nastroje (prieskum trhu, sadzobniky, cenniky, atd.) a jednoznacne zadefinuje
zdroj svojho overenia do hodnotiaceho harku.

- ak ide o vydavky, pre ktoré uz bolo ukonéené VO alebo obstaravanie a overenie hospodarnosti vydavkov z VO alebo obstaravania sa uskutocriuje v konani o Ziadosti o NFP
a ukoncené VO alebo obstaravanie bolo predmetom kontroly zo strany SO PSK (UVO) je postacujuce, Zze OH overi hospodarnost narokovanych vydavkov na zaklade svojej
odbornosti, skisenosti a znalosti, pricom doéraz kladie na dokumentaciu k ukonéenému VO alebo obstaravaniu®. OH rovnako overi, ¢i suma v rozpocte je totozna alebo nizsia ako
vysledna suma z VO/obstaravania a tato sumu konfrontuje vo vztahu k limitom/benchmarkom, ak boli stanovené Toto overenie hospodarnosti zaznamena do hodnotiaceho harku.

- ak ide o vydavky, pre ktoré eSte nebolo ukonéené VO alebo obstaravanie, alebo ukonéené VO, alebo podmienky poskytnutia prispevku v zmysle vyzvy neuvadzaju povinnost mat
ukon&ené VO/obstaravanie ku diiu predloZenia ZoNFP, OH posldi hospodarnost narokovanych vydavkov na zaklade svojej odbornosti, skisenosti a znalosti v kombinacii
s posudenim relevantnosti ziadatelom predlozenej dokumentacie k preukazaniu hospodarnosti vydavkov. V pripade, Ze ma pochybnosti o hospodarnosti predmetnych vydavkov
uplatni vlastné nastroje (prieskum trhu, sadzobniky, cenniky, atd.) a jednoznacne zadefinuje zdroj svojho overenia do hodnotiaceho harku.

OH je povinny v komentari v hodnotiacom harku zaznamenat’ vSetky relevantné zdévodnenia, skutoCnosti a ivahy, ktoré boli podkladom a viedli k jeho vyroku a zaverom posudenia
hospodarnosti (tzn. je potrebné uviest to, aké ukony boli vykonané, aké skutocnosti boli posudené, aké dokumenty boli zohladnené pri formulovani zaveru overenia hospodarnosti). OH
sa nemdze spolahnut vyluéne na podklady od Ziadatela a v hodnotiacom harku sa len odkazat na uvedené podklady, ale musi uviest’ aj vlastné uvahy a zdévodnenie, pre€o na zaklade
predlozenych podkladov od ziadatela povazuje rozpocCet za hospodarny, vratane zdévodnenia, pre€o nema o predlozenych podkladoch pochybnosti a povazuje ich za relevantné.
Uvedené predstavuje vlastné overenie hospodarnosti vykonané OH, na ktoré OH vyuzil podklady od Ziadatela.

! Pod adekvatnostou sa rozumie odborné posudenie toho, & navrhovana poloZzka rozpoé&tu je potrebna a &i je potrebna v popisovanom rozsahu / kvalite vo vztahu k potrebam projektu.
2 Pod dostatoénostou sa rozumie v pripade prieskumu trhu napr. aj porovnanie parametrov jednotlivych ponuk, aby sa zabezpedila ich porovnatelnost; overenie, &i oslovené subjekty maju suvisiaci predmet ginnosti.
3 Ak tovary, sluzby, alebo prace, ktoré boli predmetom VO podliehaju limitom, alebo benchmarku OH tieto pri postudeni hospodarnosti zohfadni.



b) Bodované kritéria

hospodarskemu rastu

- priemyselnych parkov,
na dopravnu infrastruktaru vyssich
kategorii.

1 Relevantnost’ projektu
P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa prispevok projektu k Bodové 4 Projekt prispieva k vyvazenému hospodarskemu rastu
vyvazenému hospodarskemu rastu kritérium prostrednictvom zlepSenia napojenia terminalov integrovanej
prostrednictvom zlepSenia osobnej prepravy a/alebo priemyselnych parkov a/alebo
Prispevok projektu k napojenia: vyznamnych investicii na dopravnu infrastrukturu vyssich
1.1 | vyvazenému - terminalov integrovanej kategorii.
osobnej prepravy a/alebo 0 Projekt neprispieva k vyvazenému hospodarskemu rastu

prostrednictvom zlepSenia napojenia terminalov integrovanej
osobnej prepravy alebo priemyselnych parkov alebo vyznamnych
investicii na dopravnu infrastruktaru vy$sich kategorii.

OH posudzuje najmé informécie uvedené v &astiach ZoNFP: Popis projektu a priloha Projektova dokumentacia.

OH posudi, ¢i je vramci ziadosti o NFP deklarovany prispevok projektu k vytvaraniu podmienok pre hospodarsky rast. Nasledne vyhodnoti kritérium v zmysle popisu aplikacie

hodnotiaceho kritéria, priom hodnoti prispevok aktivit projektu k napojeniu:

« terminalov integrovanej osobnej prepravy a/alebo
+ priemyselnych parkov a/alebo
* vyznamnych investicii

na dopravnu infrastruktaru vyssich kategorii. Za napojenie prisluSného typu infrastruktury (terminal integrovanej osobnej prepravy/priemyselny park) na dopravnu infrastruktiru vyssich

kategorii sa rozumie prepojenie cesty:

a) 2.triedy na cestu rovnakej alebo vySsej kategorie,
b) 3. triedy na cestu vySSej kategorie.

V zmysle aplikacie hodnotiaceho kritéria sa pod terminalom integrovanej osobnej prepravy rozumeju prestupné uzly verejnej osobnej dopravy, v ramci ktorych dochadza k prestupu
medzi drahovou dopravou a autobusovou dopravou. V zmysle aplikacie hodnotiaceho kritéria sa pod priemyselnym parkom rozumeju Statom podporované priemyselné parky, ktorych
zoznam je uvedeny na nasledovnom linku: https://www.priemyselneparkyslovenska.sk/sk/, a planované priemyselné parky, ktorych vystavba je zadefinovana v prislusnych uzneseniach

vlady SR. Za vyznamné investicie su povaZzované investicie spifajice parametre v zmysle zakona &. 371/2021 Z. z. o vyznamnych investiciach.

V pripade, Ze projekt svojimi aktivitami (nie len v deklaratérnej rovine) spifia minimalne 1 vy$sie uvedeny aspekt OH prideli bodovi hodnotu (4), v opaénom pripade prideli bodovu

hodnotu (0).

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a siéasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),

na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.



https://www.priemyselneparkyslovenska.sk/sk/

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Kritérium hodnoti mieru prispevku Bodoveé 6 Projekt prispieva k podpore nemotorovej dopravy zvySenim
projektu  k zlepSeniu  podmienok kritérium bezpecnosti zranitelnych (castnikov prepravy a segregaciou
nemotorovej dopravy — zvySenie cestnej dopravy a nemotorovej dopravy.
’ ) bezpec&nosti zranitelnych ucastnikov 3 Projekt prispieva k podpore nemotorovej dopravy, avSak bez
Prispevok projektu aci i segregacie cestnej dopravy a nemotorovej dopra
1.2 k podpore prepravy, segregacia cestnej greg ] dopravy | dopravy.
A : dopravy a cyklodopravy.
nemotorovej dopravy 0 Projekt neprispieva k podpore nemotorovej dopravy.

Pozn.: Kritérium sa neaplikuje
Vv pripade podpory samostatnych
mostnych objektov.

OH posudzuje najma informacie uvedené v &astiach ZoNFP: Identifikacia projektu, Popis projektu, Aktivity projektu a odakavané meratelné ukazovatele a priloha Projektova
dokumentécia.

OH posudi, &i je v ramci ziadosti o NFP deklarovany prispevok projektu k nasledovnym aspektom:

*  podpore nemotorovej dopravy zvySenim bezpecnosti zranitelnych ucastnikov prepravy (chodcov a cyklistov),
* segregacie cestnej dopravy a nemotorovej dopravy (oddelenim cestnej dopravy a nemotorovej dopravy).

Nasledne posudi, aky prispevok vyplyva z realizacie konkrétnych aktivit projektu v zmysle spésobu aplikacie hodnotiaceho kritéria a prideli relevantnd bodovua hodnotu (6), (3), alebo
(0).

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a stiéasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantni &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa, Ci projekt prispieva Bodové 6 Predmetom projektu je modernizacia/rekonstrukcia mostného
k zvySovaniu bezpecnosti kritérium objektu lokalizovaného na cestnej sieti vyuZivanej pravidelnou
Prispevok projektu a plynulosti verejnej osobnej verejnou osobnou dopravou (mestskou a/alebo primestskou).
1o | kzvySovaniu dopravy. 0 Predmetom projektu nie je modernizacia/rekonstrukcia mostného
B bezpecnosti objektu lokalizovaného na cestnej sieti vyuzivanej pravidelnou
a plynulosti verejnej i i
os%{mej dopravyJ ) Pozn. Kritérium sa aplikuje verejnou osobnou dopravou (mestskou a/alebo primestskou).
Vv pripade podpory samostatnych
mostnych objektov.

OH posudzuje najma informécie uvedené v &astiach ZoNFP: Miesto realizacie projektu, Popis projektu a priloha Projektova dokumentacia.



OH posudi, ¢i je projekt prispieva k zvySovaniu bezpe€nosti a plynulosti verejnej osobnej dopravy prostrednictvom modernizacia/rekonStrukcia mostného objektu lokalizovaného na
cestnej sieti vyuzivanej pravidelnou verejnou osobnou dopravou (mestskou a/alebo primestskou). Nasledne OH v zmysle spdsobu aplikacie hodnotiaceho kritéria prideli relevantnu
bodovu hodnotu (6), alebo (0).

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v gasti Komentar a suéasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa, Ci projekt prispieva k Bodoveé 6 Predmetom projektu je odstranenie nehodovej lokality na cestnej
odstrafiovaniu nehodovych lokalit. Kritérium sieti uréenej na rekonstrukciu/modernizaciu.

Prispevok projektu
1.3 | k zvySovaniu
A bezpec€nosti cestnej Pozn. Kritérium sa neaplikuje 0

premavky v pripade podpory samostatnych
mostnych objektov.

Predmetom projektu nie je odstranenie nehodovej lokality na
cestnej sieti uréenej na rekonstrukciu/modernizaciu.

OH posudzuje najma informécie uvedené v &astiach ZoNFP: Miesto realizacie projektu, Popis projektu a priloha Projektova dokumentacia.

OH posudi, ¢i je predmetom projektu odstranenie nehodovej lokality na cestnej sieti ur€enej na rekonstrukciu/modernizaciu. Nehodoveé lokality na cestnej sieti mézu byt identifikované
jednak v prislusnom regionalnom PUM a/alebo na zaklade Statistickych dat Policajného zboru SR. Nasledne OH v zmysle spdsobu aplikacie hodnotiaceho kritéria prideli relevantnu
bodovu hodnotu (6), alebo (0).

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a sucasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantni ¢ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa zaradenie mostného Bodové 6 Predmetom projektu je zlepSeniu stavebno-technického stavu
objektu do stupfia stavebno- kritérium mostného objektu v stupni VII. ;havarijny”.

Prispevok projektu technického stavu vzhladom k
13 k zlepSeniu stavebno- rozsahu poruch. 3 Predmetom projektu je zlepSeniu stavebno-technického stavu
é technického stavu mostného objektu v stupni VI. ,velmi zly“.
nevyhovujdcich Pozn. Kritérium sa aplikuje i : i :
mostnych objektov v pripade podpory samostatnych 0 Predmetom projekiu je ZlepSeniu stavebno-technického stavu
, . mostného objektu v stupni V. ,zly* az IV. ,uspokojivy*“.
mostnych objektov.

OH posudzuje najma informécie uvedené v &astiach ZoNFP: Miesto realizacie projektu, Popis projektu a priloha Projektova dokumentacia.

OH posudi zaradenie mostného objektu do prislusného stupria stavebno-technického stavu vzhladom k rozsahu portach: VII. ,havarijny*, VI. ,velmi zly“ resp. V. ,zly“ az IV.
Luspokojivy“. Nasledne OH v zmysle spésobu aplikacie hodnotiaceho kritéria prideli relevantni bodovu hodnotu (6), (3) alebo (0).
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OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a siéasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantna ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posludenie  prispevku | Posudzuje sa, Ci aktivity projektu su Bodoveé 2 Aktivity projektu su sucastou projektového zameru schvaleného
aktivit  projektu  k | sUCastou  projektového  zameru kritérium prislusnou Radou partnerstva alebo Kooperaénou radou UMR.
integrovanym tizemnym schvaleného  prisluSnou Rgdou _ . . i _ _ i i

14 |. L partnerstva alebo Koopera¢nou 0 Aktivity projektu nie su suéastou projektového zameru
investiciam radou UMR.

schvaleného prisluSsnou Radou partnerstva alebo Kooperacnou
radou UMR.

OH posudzuje najma informéacie uvedené v &astiach ZoNFP: Popis projektu, priloha Uznesenie Rady partnerstva alebo Kooperaénej rady UMR o schvéleni projektového zameru
a formular projektového zameru zaslany prostrednictvom systému ITMS2014+/IMS.

OH posudzuje, ¢&i bol projekt vybrany ako prioritna rozvojova investicia v danom regiéne (VUC) & mestskej funkénej oblasti (UMR). V pripade, Ze aktivity projektu su suéastou
projektového zameru schvaleného prislusnou Radou partnerstva alebo Koopera¢nou radou UMR, OH priradi bodovu hodnotu (2). V pripade, ze aktivity projektu nie su su€astou
projektového zameru schvaleného prislusnou Radou partnerstva alebo Kooperaénou radou UMR, OH priradi bodovi hodnotu (0).

Projektovy zamer musi byt schvaleny Radou partnerstva alebo Koopera¢nou radou UMR najneskér do €asu predlozenia ziadosti o NFP.

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v Easti Komentar a si¢asne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu ¢ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

2. Kvalita navrhu a realizacie projektu
P.¢ Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa chronologicka Bodové 4 Navrhovany spbsob realizacie aktivit umoznuje dosiahnutie
nadvaznost aktivit projektu, kritérium vystupov projektu v navrhovanom ¢asovom rozsahu, Casové
vhodnost a realnost dizky trvania lehoty realizacie aktivit su redlne a su v sulade so suvisiacou
jednotlivych aktivit, stulad ¢asového dokumentaciou. Projekt je formulovany tak, Ze su minimalizované
Vhodnost planu s  dalSou  suvisiacou rizika z omesSkania niektorej aktivity, ako aj rizika pri nerealizovani
2.1 | navrhovanych aktivitz | dokumentéciou. aktivity nadvazujucej na omeskanu.
¢asoveého hladiska 2 Navrhovany spdsob realizacie aktivit vykazuje jeden

z nedostatkov: neumoZiuje dosiahnutie minimalne jedného z
vystupov projektu v navrhovanom ¢&asovom rozsahu, Casové
lehoty realizacie aktivit nie su realne, nie su chronologicky
usporiadané a nie su v sulade so suvisiacou dokumentaciou.
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2. Kvalita navrhu a realizacie projektu

Existujlce rizika v nadvaznosti aktivit, vyplyvajice z omeskania, je
mozné vyrazne redukovat napr. formou predizenia realizacie
projektu.

0 Navrhovany spOsob realizacie aktivit vykazuje viaceré =z
nasledovnych nedostatkov: neumozfiuje dosiahnutie vystupov
projektu v navrhovanom ¢&asovom rozsahu, Casové lehoty
realizacie aktivit nie su realne, nie su chronologicky usporiadané,
nie su v sulade so suvisiacou dokumentaciou. Zaroven existuje
vysoké riziko oneskorenia projektu nad ramec mozného prediZenia
projektu, vyplyvajuce z omeSkania niektorych aktivit.

OH posudzuje informacie uvedené v astiach ZoNFP: Spdsob realizacie aktivit projektu, Harmonogram realizécie aktivit a Identifikacia rizik a prostriedky na ich eliminéciu.

OH posudzuje najma plnenie nasledovnych oblasti:
- jednotlivé aktivity su uvedené v spravnej Casovej nadvaznosti,
- dizka trvania jednotlivych aktivit je realisticka (napr. v zmysle stavebno-technologickych postupov),
- Casové obdobie realizacie projektu je v sulade s dalSimi lehotami vyplyvajicimi z legislativy SR, relevantnymi zmluvnymi vztahmi, resp. relevantnymi povoleniami suvisiacimi
s realizaciou projektu.

OH priradi prislusnu bodovu hodnotu (4,2,0) v zmysle popisu aplikacie hodnotiaceho kritéria.
OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v éasti Komentar a suéasne uvedie odkaz na dokument vratane relevantnej casti (ZoNFP a relevantne;j prilohy),
na zéklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Posudzuje sa primeranost Bodové 3 Zvolené meratelné ukazovatele komplexne vyjadruju vysledky
nastavenia hodn6t meratelnych kritérium navrhovanych aktivit, su dosiahnutelné v lehotach stanovenych v
Primeranost a realnost ukazovatelov vzhlfadom na rozsah ¢asovom ramci projektu. Pripadné nedostatky nepredstavuju
. . N navrhovanych aktivit projektu a vazne ohrozenie dosiahnutia cielov projektu.
planovanych hodnét N . o
2.2 meratefnych ¢asovy harmonogram realizacie
ukazovatelov projektu. Posudzuje sa ¢i hodnoty 0 Minimalne jeden z meratelnych ukazovatelov vykazuje zavazné
meratelny,ch u,kazovate,ISJv su nedostatky v nasledovnych oblastiach: nerealna planovana
nastavené realne na vysku hodnota z vecného, ¢asového alebo finanéného hfadiska.

Ziadaného NFP.
OH posudzuje informacie uvedené v astiach ZoNFP: Aktivity projektu a o8akavané meratelné ukazovatele a Prehlad meratelnych ukazovatelov projektu.

OH posudzuje najma plnenie nasledovnych oblasti:

- meratelné ukazovatele v plnej miere zachytavaju vysledky aktivit projektu a podstatu ciela projektu,
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- hodnoty meratelnych ukazovatelov su vecne dosiahnutefné realizaciou navrhovanych aktivit,

- hodnoty meratelnych ukazovatelov st dasovo dosiahnutelné v ramci planovaného harmonogramu realizacie aktivit ZONFP,

OH priradi prislusni bodovu hodnotu (3,0) v zmysle popisu aplikacie hodnotiaceho kritéria. V pripade, Ze Ziadatel neuviedol vSetky povinné meratelné ukazovatele, OH priradi bodovu

hodnotu (0).

OH svoju odpoved zddvodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v ¢asti Komentar a siéasne uvedie odkaz na dokument vratane relevantnej &asti (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Kritérium hodnoti mieru prispevku Bodoveé 2 Projekt prispieva k minimalne trom inovativnym (SMART)
projektu k inovativnym (SMART) kritérium rieSeniam v cestnej resp. verejnej osobnej doprave.
rieSeniam v cestnej resp. verejnej

Inovativnost riesenia osobnej doprave. 1 Projekt prispieva k dvom inovativnym (SMART) rieSeniam v

2.3 ; cestnej resp. verejnej osobnej doprave.

projektu
0 Projekt prispieva k maximalne jednému inovativnemu (SMART)

rieSeniu v cestnej resp. verejnej osobnej doprave.

OH posudzuje najma informécie uvedené v &astiach ZoNFP: Popis projektu a priloha Projektova dokumentacia.

OH posudi, ¢i je v ramci ziadosti o NFP deklarovany prispevok projektu k nasledovnym inovativnym (SMART) rieSeniam v ramci opatrenia 3.2.3 v cestnej resp. verejnej osobnej doprave:

- vyuzivanie inteligentného znacenia, vratane osvetlenych priechodov pre chodcov, znaciek, digitalnych tabul;

- vyuzivanie integrovanych senzorov;
- detekcia premavky;

- aplikacia zelenych rieSeni - budovanie zelenych ostrovéekov a/alebo vysadba cestnej zelene.

OH nasledne posudi, aky prispevok vyplyva z realizacie konkrétnych aktivit projektu v zmysle spésobu aplikacie hodnotiaceho kritéria a prideli relevantni bodovu hodnotu (2), (1) alebo

).

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a stiéasne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.
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3. | Finanéna stranka projektu

P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Rozpocet je matematicky spravny, jednotlivé polozky su
zrozumitelné, dostato¢ne podrobne Specifikované a spravne
priradené k skupinam opravnenych vydavkov. Pripadné

2 nedostatky sa tykaju iba individualnych poloziek a nespdsobuju
odchylku vacsiu nez 1% z vysky celkového navrhovaného
rozpoctu.

Posudzuje & st jednotlivé R,o.zpoé_et. vykazyje nedostatkylv mate_m,atickej svprfé\vnosﬁ, a/,alebo
vydavky zrozumitelné su |den‘F|f|koyane nedqstatky VJednthvyc_h polozlfach (nie su ]
3 matematicky spravne ’ zrozumitelné, dostatoéne podrobne S$pecifikované a/alebo spravne
33 Struktdra a spravnost dostatocne podrobne, Bodoveé 1 priradené k skupinam opravnenych vydavkov). Identifikované
) rozpoctu kritérium nedostatky sa tykaju suhrnnych poloziek a/alebo individualnych

Specifikované a spravne
priradené k skupinam
opravnenych vydavkov.

poloziek. Nedostatky nespésobuju odchylku vacsiu nez 5%

z vySKky celkového navrhovaného rozpoctu.

Rozpocet vykazuje nedostatky v matematickej spravnosti, a/alebo
su identifikované nedostatky v jednotlivych polozkach (nie su
zrozumitelné, dostato¢ne podrobne Specifikované a/alebo spravne
0 priradené k skupinam opravnenych vydavkov). Identifikované
nedostatky sa tykaju suhrnnych poloziek a/alebo individualnych
poloziek. Nedostatky sp6sobuju odchylku 5% a viac z vysky
celkového navrhovaného rozpoctu.

OH posudzuje najma informécie uvedené v &astiach ZoNFP: 11. Rozpo&et projektu, priloha Rozpodet projektu.

OH posudzuje obsahovu spravnost, jednoznacnost, matematicku spravnost rozpoctu a podrobného poloZzkového rozpoctu projektu. Jednotlivé poloZky rozpoctu musia byt jednoznaéné,
zrozumitelné a dostato¢ne podrobne Specifikované - t.j. vyjadrujuce hlavné parametre vystihujluce jednotlivy tovar, pracu alebo sluzbu. Kazda polozka musi mat uvedenu jednotkovu
cenu a merné mnozstvo. Vypocty celkovej ceny, medzisucty, sucty a dalSie matematické operacie musia byt spravne. Polozky rozpoctu musia byt spravne priradené k skupinam
opravnenych vydavkov. OH priradi prislusna bodovu hodnotu (2,1,0) v zmysle popisu aplikacie hodnotiaceho kritéria.

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a stigasne uvedie odkaz na dokument vratane relevantnej dasti (ZoNFP a relevantnej
prilohy), na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.

14



P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Posudzuje sa finan¢na
situacia/stabilita Ziadatela,
v pripade relevantnosti aj .
finanéna situacia partnera, 6 Ziadatel s dobrou finan¢nou situaciou
a to podla vypocitanych
hodnét finan€nych
ukazovatelov v ramci
finan¢nej analyzy (napr. v

L pripade verejneého sek‘tora . 3 Ziadatel s neurgitou finanénou situaciou
34 Finan¢na na zaklade ukazovatela Bodoveé
’ charakteristika Ziadatela | likvidity a ukazovatela kritérium

zadlzenosti, v pripade
sukromného sektora na
z&klade modelu hodnotenia
firmy - Altmanov index).
Pozn.: Konkrétne limitné 0 Ziadatel' s nepriaznivou finanénou situaciou
hodnoty pre zaradenie
Ziadatela do jednotlivych
skupin budu stanovené v
prislusnej vyzve.

OH posudzuje najmé informéacie uvedené v &astiach ZoNFP: 7. Popis projektu, priloha Index finanénej situécie Ziadatela.

Posudenie finan€nej situacie — idaje z uctovnej zavierky

OH posudzuje zakladné finanéné ukazovatele ziadatela. Predmetom hodnotenia je kontrola spravnosti udajov a ich vypoctu v ramci Indexu finan€nej situacie ziadatela na zaklade
uctovnych zavierok. OH na zaklade vysledkov z relevantnych indexov na posudenie finanénej situacie ziadatela prideli bodové hodnotenie. OH posudzuje udaje za rok n.

1. Posudenie finanénej situacie — Altmanov index (podniky)

Altmanov index sa pouziva pre tzv. ostatnych Ziadatelov. Z hladiska pravnej formy medzi nich patria Ziadatelia zriadeni za u¢elom podnikania, resp. dosahovania zisku. Z hladiska
uctovného tieto subjekty uctuju v sustave jednoduchého alebo podvojného uctovnictva oznacovaného ako uctovnictvo pre podnikatelov.

OH pri posudeni finanénej situacie ziadatela podla Altmanovho indexu, priradi prisluSni bodova hodnotu (6,3,0) podla vyslednej hodnoty Altmanovho indexu za rok n.

Firmy . oo . . .

Hodnotenie obchodované na AL _neemltUJuce AL rjsavy.r’obne Bodové hodnotenie
burze akcie na trhu a zacCinajuce

Firma je s dobrou finanéno- >2.99 2.9 >2.60 6 bodov - Ziadatel s dobrou finan¢nou situaciou

ekonomickou situaciou
Firma s neurditou finanénou
situaciou

1,81-2,99 12-2.9 1,10-2,60 3 body - Ziadatel s neurcitou finan¢nou situaciou)

<181 <12 <1.10 0 bodov - Ziadatel s nepriaznivou finan€nou situaciou)
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2. Posudenie finan¢nej situacie — verejné a neziskové uctovné jednotky

Posudenie finanénej situacie subjektov verejného sektora, resp. subjektov zaloZzenych za inym Ucelom nez je podnikanie a dosahovanie zisku nie je mozné posudit na zaklade
Altmanovho indexu. Hlavnymi znakmi definujucimi finan€nu situaciu tychto subjektov je predovSetkym posudenie ich platobnej schopnosti a celkovej zadlzenosti. Tieto znaky financnej
situacie sa odrazaju aj v definicii podniku v tazkostiach a v pripade obci a VUC tiez v definicii zavedenia nitenej spravy, ktora je znakom Ze subjekt je v tazkostiach. Vo veobecnosti
mozno konStatovat, Ze pokial takyto subjekt nie je v nutenej sprave, resp. nie je v tazkostiach, tak su vytvorené zakladné predpoklady udrzatelnosti subjektu.

V tomto pripade sa zohladni miera platobnej schopnosti a celkovej zadlzenosti ako doplnkové parametre na uistenie sa udrzatelnosti subjektu a s nim aj projektu. OH posudzuje udaje
zarok n.

Ukazovatele platobnej schopnosti — likvidity

- Likvidita 1 stupna je vyhovujuca — pokial hodnota pohotovej likvidity je v intervale (0,2 — 0,5)

- Likvidita 2 stupna je vyhovujuca — pokial hodnota beZnej likvidity je v intervale (1 — 1,5)

- Likvidita 3 stupna je vyhovujuca - pokial hodnota celkovej likvidity je v intervale (1,5 — 2,5).
Ak aspon jedna hodnota likvidity je v uvedenych intervaloch, platobna schopnost’ ziadatela je dostatocna a vyhovujuca. V pripade, ze vSetky hodnoty likvidity su v danych
intervaloch, jednalo by sa o idealny stav.

Ukazovatele zadlzenosti

Pokial’ je miera zadlzenosti ziadatela nizSia ako 70 % - platobna schopnost’ je dostatocna a vyhovujuca.

OH pri posudeni finan€nej situacie ziadatela podla likvidity a ukazovatela zadlzenosti, priradi pre verejné a neziskové uctovné jednotky prislusni bodovu hodnotu (6,3,0)
podla nasledovného spésobu vyhodnotenia:

Ak subjekt splni interval aspon jednej likvidity a zarovei miera zadlZzenosti je < 70 % - OH priradi 6 bodov - Ziadatel' s dobrou finan&nou situaciou

Ak subjekt splni interval aspon jednej likvidity a zaroven miera zadlZenosti je > 70 % - OH priradi 3 body - Ziadatel s neurcitou finan€nou situaciou

Ak subjekt nesplni interval aspon jednej likvidity a zaroven miera zadlzenosti je < 70 % - OH priradi 3 body - Ziadatel s neurcitou finan¢nou situaciou

Ak subjekt nesplni interval aspon jednej likvidity a zarovei miera zadlZzenosti je > 70 % - OH priradi 0 bodov - Ziadatel' s nepriaznivou finan€nou situaciou

Pozn. V pripade Ziadatelov uctujicich v sustave podvojného alebo jednoduchého uctovnictva a nastanu tieto Specifické podmienky, tak OH priradi bodové hodnotenie nasledovne:

Ak subjekt ma kratkodobé zavazky nulové a hodnota majetku (aktiva celkom) je > 0,00 EUR a zaroven cudzie zdroje su v intervale (0 % - 50 %) z hodnoty majetku (aktiva celkom) -
OH priradi 6 bodov -ziadatel' s dobrou finanénou situaciou

Ak subjekt ma kratkodobé zavazky nulové a hodnota majetku (aktiva celkom) je > 0,00 EUR a zaroven cudzie zdroje su v intervale (51 % - 70 %) z hodnoty majetku (aktiva celkom) -
OH priradi 3 body - Ziadatel s neurcitou finanénou situaciou

Ak subjekt ma kratkodobé zavazky nulové a hodnota majetku (aktiva celkom) je > 0,00 EUR a zaroven cudzie zdroje su > 71 % z hodnoty majetku (aktiva celkom) - OH priradi 0 bodov

- Ziadatel s nepriaznivou finan¢nou situaciou
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Ak subjekt ma kratkodobé zavazky nulové a hodnota majetku (aktiva celkom) je <= 0,00 EUR, vtedy je hodnota cudzich zdrojov irelevantnd - OH priradi O bodov - Ziadatel s
nepriaznivou finanénou situaciou

Zaver hodnotenia

OH svoju odpoved zdévodni v hodnotiacom harku odborného hodnotenia v &asti Komentar a si¢asne uvedie odkaz na dokument alebo relevantnu &ast (ZoNFP a relevantnej prilohy),
na zaklade ktorej bolo vykonané hodnotenie. OH je povinny uviest odpoved pri kazdom konkrétnom hodnoteni bodového kritéria.
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Sumarizaény prehlad hodnotiacich kritérii

a. Vylu€ujuce kritéria

Hodnotena oblast Hodnotiace kritéria Typ kritéria | Vysledok e

3. Finanéna 3.1 Vecna opravnenost vydavkov projektu - obsahova opravnenost, ucelnost a u€innost Vylu€ujuce ano/nie

stranka projektu 3.2 Efektivnost a hospodarnost vydavkov projektu Vyludujuce ano/nie
Spolu

b. Bodované kritéria
Hodnotené oblasti Hodnotiace kritéria Typ kritéria B? d,o va B Ll
Skala bodov

1.1 Prispevok projektu k vyvazenému hospodarskemu rastu Bodoveé 0;4 4
1.2 A Prispevok projektu k podpore nemotorovej dopravy Bodové 0;3;6 6
1.2 B Prispevok projektu k zvySovaniu bezpec¢nosti a plynulosti verejnej osobnej dopravy Bodové 0;6

;‘rggiijanm%t 1.3 A Prispevok projektu k zvySovaniu bezpecnosti cestnej premavky. Bodové 0;6 6
1.3 B Prispevok projektu k zlepSeniu stavebno-technického stavu nevyhovujucich mostnych objektov Bodové 0;3;6
1.4 Posudenie prispevku aktivit projektu k integrovanym uzemnym investiciam Bodové 0;2 2
Spolu 18
2.1 Vhodnost navrhovanych aktivit z ¢asového hladiska Bodové 0;2;4 4

i- Kvla_llt’a navrhu | 5 5 primeranost a realnost planovanych hodndt meratelnych ukazovatelov Bodové 0;3 3

realizacie

projektu 2.3 Inovativnost rieSenia projektu Bodové 0;1;2 2
Spolu 9

3. Finanéna 3.3 Struktura a spravnost rozpodtu Bodové 0;1;2 2

stranka projektu 3.4 Finanéna charakteristika Ziadatela Bodové 0;3;6 6
Spolu 8

Spolu za vSetky hodnotené oblasti 35

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia musia byt vyhodnotené kladne vsSetky vylucujuce hodnotiace kritéria a zarovein musi byt splnena minimalna hranica pri
bodovanych hodnotiacich kritériach, ktora predstavuje 60% z maximalneho poctu bodov bodovanych hodnotiacich kritérii, t.j. 21 bodov.
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Opatrenie 3.2.3 Odstranenie kl'i€ovych uzkych miest na cestnej infrastruktire a zlepSenie regionalnej mobility prostrednictvom modernizacie a vystavby ciest Il. a lll.

Po ukonéeni odborného hodnotenia Ziadosti o nenavratny finanény prispevok (dalej len ,ZoNFP*) predloZenych v rdmci vyzvy zo zoznamu Ziadosti, ktoré splnili minimalnu hranicu na
splnenie podmienky odborného hodnotenia, RO usporiada ZoNFP zostupne podla bodovej hodnoty ziskanej v odbornom hodnoteni, t.j. od ZoNFP s najvy$$im po&tom bodov po ZoNFP
s najniz8im po&tom bodov. ZoNFP st schvalované az do vysky disponibilnej alokacie vyzvy s re$pektovanim rozdelenia alokécie podia Gizemnej prislusnosti.

Il. VYBEROVE KRITERIA

A. ROZLISOVACIE BODOVANE KRITERIA K HODNOTIACIM KRITERIAM

pre hodnotenie Ziadosti o NFP v ramci Programu Slovensko (dalej aj ,P SK*)

SPECIFICKY CIEL: RS03.2. ROZVOJ A POSILNOVANIE UDRZATELNEJ, INTELIGENTNEJ A INTERMODALNEJ VNUTROSTATNEJ,
REGIONALNEJ A MIESTNEJ MOBILITY ODOLNEJ PROTI ZMENE KLiMY VRATANE ZLEPSENEHO PRISTUPU K TEN-T A

CEZHRANIGNEJ MOBILITY (EFRR)

triedy
DOPYTOVO-ORIENTOVANE PROJEKTY

V pripade, ak sa v poradi vytvorenom na zaklade odborného hodnotenia nachadzaji na hranici danej vyskou disponibilnej alokacie na vyzvu viaceré ZoNFP na rovnakom mieste, su
uplatiiované rozliSovacie kritéria.

RozliSovacie kritéria pre opatrenie 3.2.3:

1. vysledny pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni v ramci skupiny Finan¢na stranka projektu;

2. vysledny pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni v ramci skupiny Kvalita navrhu a realizacie projektu;

3. vysledny pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni v rdmci skupiny Relevantnost projektu.

Prehfad hodnotiacich kritérii

Hodnotené - s Hodnotenie/bodova | Maximum
h RozliSovacie kritéria o
oblasti Skala bodov
Financna 3.3 Strukttra a spravnost rozpoétu 0;1;2 2
stranka - —— — " -
projektu 3.4 Finanéna charakteristika ziadatela 0:3;6 6
Spolu 8
Kvalita navrhu | 2.1 Vhodnost navrhovanych aktivit z asového hladiska 0:2;:4 4
= rgall(ltzame 2.2 Primeranost a realnost planovanych hodnét meratelnych ukazovatelov 0;3 3
rojektu
) 2.3 Inovativnost rieSenia projektu 0;2 2
Spolu 9
Relevantnost 1.1 Prispevok projektu k vyvazenému hospodarskemu rastu 0;4 4
projektu 1.2 A Prispevok projektu k podpore nemotorovej dopravy 0;3;6 6
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1.2 B Prispevok projektu k zvySovaniu bezpecnosti a plynulosti verejnej osobnej dopravy

0:6

1.3 A Prispevok projektu k zvySovaniu bezpec¢nosti cestnej premavky. 0;6 6
1.3 B Prispevok projektu k zlepSeniu stavebno-technického stavu nevyhovujucich mostnych objektov 0;3;6
1.4 Posudenie prispevku aktivit projektu k integrovanym uzemnym investiciam 0;2 2
Spolu
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Spobsob aplikacie rozliSovacich kritérii:

RozliSovacie kritéria su zoradené podla poradia dolezitosti, to znamena, ze ak nebol zisteny bodovy rozdiel v ramci prvého kritéria, posudzuje sa dalSie v poradi.
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